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For sa vidt angér sagsggte (1), professor emeritus, dr.phil, Bent Jensen:



01. Sagspgte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen tilpligtes at anerkende, at have
fremsat og udbredt de nedenfor anfgrte "sigtelser for ... forhold, der er egnet til at ned-
seette den fornarmede {i.e. sagsgger} | medborgeres agtelse:

"Arkiverne har vist, at lgrgen Dragsdahl var KGB-agent,” siger Bent Jansen, som
beskriver resultaterne af sine arkivstudier | en artikel | denne avis.
[Internetavisen JyHands-Posten 2007.01.14 {bilag 001 -~ Rb. 1/ 05 pag. 01 m.).]

Informations tidligere chefredakter Torben Krogh kom Dragsdahl til undsastning
ved at havde, at enhver redakigr kunne stemples som indflydelsesagent, ford]
det hgrte med til jobbet at lade sig bespise af udeniandske diplomater, Krogh
mente, at han selv havde faet "et usadvanligt godt indblik i de overvejelser og
motiver, "der preegede Kremls politik. Hverken Krogh eller andre KGB-kontaktper-
saner har dog kunnet plvise en eneste liflle oplysning, som resultat af kontakter-
ne. Oplysningerne gik den anden vei.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 - Rb. I/ 08 pag. 02, af-
snit 02 f.ov.).]

Dragsdahl _har sepere pralet af, at han fik tilkendt et “efter danske forhold pent
belgb og en total tilbagekaldelse af alle beskyldninger fra Ekstra Bladet.” Han fik
125.000 kr. ]_dag kan det dokumenteres, at en stor del af oplysningerne | Ekstra
Bladets artikler var sande

[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 -~ Rb. I / 08 pag. 03, af-
snit 03 f.ov.).]

Dragsdahi har selv givet udtryk for, at han “ser frem til, at historikere Fr adgang

tit de primeere kilder, s diverse myter kan blive afkraeftet." Her falger afkreeftel-
sen af den myte, Pragsdahl seiv har kunpet fremizegge i kraft af de Jukkede arki-

yer.
[Internetavisen Jyltands-Posten 2007.01.14 { bilag 003 - Rb. 1/ 08 pag. 03, af-

snit 04 f.ov.).]

Dragsdahl jndremmede nu, at et af hans meder med faringsofficeren Viadimir Mi-
nin var blgvet forlagt til Roskilde. Som arund anaav han, at de to ikke havde gn-

sket at blive genkendt. Han oplyste Tkke hvorfor.

[Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektian Indblik pag. 03, spalte 03.]

PET mente, at Dragsdahl i virkeligheden var gSet [anagt videre i sit samarbeide
med KBG, end hap nu ville viere ved. PET's form&i med 1986-samtalen var at give
ham en advarsel ved at afslgre, at man var vidende om hans konspirative omgang
med KGB-officerer | Danmark og i udlandet.

[Margenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 03, spalte 04.]




PET's fortrolige konklusion til eget brug Ied s8ledes: "Set med KGB-briller har
B[ragsdahi]s position [ ... ] veeret uaimindelig nyttig. Det er ikke uden grund, at
han pd et tidspunkt i Centret blev benaevnt som "nr. 1" i Danmark, men hvor me-
get man reelt har fdet ud af denne agent, kan der kun gisnes om." Dragsdahl var
alts3 ifolge bide KGB og PET KGB-adent.

fInternetavisen lyllands-Posten 2007.01.14 (bitag 003 - Rb, I / 08 pag. 05 afsnit
01f.nd.).]

DITS-UDREDNINGENS BILLEDE af Dragsdahls meriter er si tilslgrende, at det m3
betegnes, som vildledende. Det hedder blot, at han var "i PETs sdgelys i kraft af
sine naere kontakter til @stblokkens pressefoik sdvel i Danmark som i Sovijetunio-
nen."(7) Men der er intet om hans konspirative omaang med KGB-farinasofficerer
[ Danmark oqg | udlandet. Og def_forties, at PET karakteriserede Dragsdahl som
agent. Selv om de danske efterretningstjenester via Gordejevskij fik "en enest-
ende indsigt" i Sovjetunionens operationer i Danmark, er hans oplysninger ikke
anvendt, og han er helter Ikke som Dragsdahl blevet interviewet i forbindelse med
udredningen. DIIS-ydrederne har set det samme materiale i PET's arkiv, som
denne artikel bygger pa, og mé derfor vide, at PEY aps8 largen Dragsdahi for at
veere KGB-agent. Alligevel har man valgt at fortie dette forhold.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 - Rb. I / 08 pag. 06 afsnit
01 .av.).]

Det er i pvrigt ikke kun Dragsdahl-sagen, som mildt sagt_er mangelfuldt belyst |
DIIS-ydredningen Danmark Under Den Kolde Krig. Det samme ager sig geeldende

for adskillige andre [ her kursiveret ] af XGBs danske agenter, villige hizslpere,

meddelere og samtalepartnere.

[Internetavisen Jyilands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 - Rb. [/ 08 pag. 06 afsnit
02 f.ov.).]

Da jeg fgrste gang for omkring to 3r siden lzste de relevante dokumenter | PETs

arkiv, blev jeg méallps. Ekstra Bladets _pastande var i ait veesentligt _sande, og

Dragsdahl havde pa falsk grundlag f8et lukket munden p& bladet og_endda uret-

maasslqt féet en stor sum penge presset ud af avisen.

flnternetavisen Jyllands-Posten 2007.01.19 (bilag 004 - Rb. 1/ 18, pag. 02, af-
snit 04 f.ov.).]

Jeg var naturligvis spzendt pé at se, hvordan den omfattende DiIS-udredning ville
behandle denne sag. Udredningen blev offentliggjort i sommeren 2005 og endnu

engang blev jeg mallgs: I stedet for at give en retvisende fremstilling af Drags-

dahls hemmeline (konspirative [ PET-iarqon) meder med sine fagringsofficerer |

Danmark og | udlandet, er udredningen fuldkommen tavs.

[Morgenavisen lyllands-Posten, internetavisen 2007.01.19, pag., 01, afsnit 03
f.nd.]




Dragsdahl er ganske vist naavnt flere gange i udredningen, men lz=seren bliver

holdt i uvidenhed om arten af hans forhold il KGB, og det forties ganske, at hide

KGB og PET betegnede ham som agent.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.19 (bilag 004 - Rb. I / 18, pag. 02, af-

snit 06 f.av.).]

Efter alt at dgmme var det lykkedes Dragsdahl at forskreekike PETs ledelse med
henvispinger tif_kreenkelse af privatlivets fred og rigets sikkerhed og andet godt

fra havet.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.19 (bilag 004 - Rb. I / 18, pag. 02, af-

snit 02 f.nd.}.]

Da Dragsdahl om fredagen blev kontaktet af Jyllands-Posten og fik avisens resu-
me af min artikel, videresendte han den omgdende til PET, Formentlig har han og-
s8 som tidligere mobiliseret indflydelsesrige politikere og embedsmzend. Det var
altsa den_ifglae PET tidligere KGB-agent, dgt fik PET til at forsege at bremse min

artikel om agenten.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.19 (bliag 004 - Rb. 1/ 18, pag. 02, af-
snit 01 f.nd.).]

Jdergen Dragsdah| bedrev under Den Kolde Krig kampagnejournalistik p§ basis af
falske dokumenter fremstillet af KGB, og dagbladet Information hvor han var an-
sat, bragte falske spionanklager mod sovjetiske systemkritikere. Det var DESIN-
FORMATION.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 ~ Rb. I / 34, pag. 01, af-
snit 01 f.ov.).]

Dragsdahl og Information lod altsd offentligheden forstd, at der efter alt at dam-
me var taje om et autentisk, amerikansk dokurment, og at USA stod bag marxjsti-

ske terrorbanders likvideringer og_andre forbrydeiser | Eurgpa.
[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 - Rb. I / 34, pag. D2, af-
snit 03 f.nd.).}]

Der er imidlertid intet hos Gates om_dobbeltbesiutninaens "katastrofale fgplger”.

Det er helt Dragsdahls egen opfindelse.

{Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 - Rb. I / 34, pag. 04, af-
snit 03 f.ov. In fine.).}

Dragsdahls brug_af Gordijevskii er lioe sa& hetzendt. Gordijevskijs fremstilling teg-
ner et billede, der for det ferste understreger, at der kke var vestlige planer om
et kernevadbenangreb pi Sovjetunionen; og at det for det andet var den sovjetiske




ledelses egne konspirationsforestillinger og forfeigelsesvanvid, der frermbragte

frygten for et vestligt angreb.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.26 (bilag OB ~ Rb. 1/ 34, pag. 04, af-

snit 04 f.ov.).]

Her var intet at misforstd. Dragsdahls artike! var 100 pct. ren eller rettere beskidt

desinformation.

[internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 {bilag 008 - Rb. 1/ 34, pag. 05, af-
snit 02 f.ov.).]

For mig, der altsd ikke er Jurist, er det som samfundshorger forblgffende, at _der
blandt jurisier kan herske uklarhed om. hvorvidt det er strafbart eller ei at arbei-
de for en fremmed efterretningstiepeste ved — mad eller uden betaling - at tiepe

denne magts interesser f.eks. via desinforimation.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 - Rb. I / 43, pag. 02, af-

snit 02 f.ov.).]

Er arelange, intensive og lyssky kontgkter til diverse agenter for en totalitzer,
fiendtlig magt at betragte som omfattet af "privatlivets fred”?

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.02.07 {bilag 016 - Rb. I / 43, pag. 02, af-
snit 04 f.ov.).]

Dragsdahl forsager nu at vinde sympati ved at fremstille sig selv som et patriotisk
"vidne", der af egen drift i sin tid henvendte sig til PET for med sine oplysninger
at hjzelpe den danske hemmelige tjeneste i dens arbejde. Han henvendte sjq imjd-
lertid, fordi han felte jorden brasnde under siq, idet han var blevet_bekendt med,
at PET havde ham | spgelyset.

[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 - Rb. 1 / 43, pag. 02, af-

snit 02 f.nd.).]

Han fortav sine konspirative meder med KGB-agenter pd_mystiske steder | Dan-
mark og i vdlandet. Han hekreftede dem farst — og meget modstreehende - otte

méneder senere, da_han blev tilsagt af PET, oa punkt for punkt métte indrgmme

de forhold, tienesten var vidende om og h8ndfast kunne dokumentere.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 {bilag 016 - Rb. 1 / 43, pag. 02, af-
snit 02 f.nd.}.]

Det var | kraft af politisk beskyttelse, at Dragsdahl dengang kunne Eriumfere. [a]al
at der blev begdet en yret mod Ekstra Bladet og dets dvatige_jfournalister. Har det-
te forhold slet ingen interesse? Er der slet ingen kollegial harme over, at kolleger
denaang blev ofre for gt justitsmord? Tilsyneladende ikke, Ekstra Bladet er jo ikke
som Information en fin, intellektuel og venstreorienteret avis, der lzses af de klo-

ge pS universiteterne og andre fine steder.



[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.02.07 {bitag D16 - Rb. I / 43, pag. 03, afsnit
03 f.nd.).]

Og min kritik af DIIS-udredningen_a8r p8, at den fortier. at PET karakterisereda
Dra ahl sam "agent", selv om DIIS-udrederne havde kendskab til PETs vurde-
ring. Jeg mener naturligvis heller ikke, at en PET-medarbejders vurdering er det
endelige bevis for noget som helst. Men PETs opfattelse kom jo ikke ud af den bl3
luft - det var e konklusion, der blev niet, efter at Dragsdahl! skridt for skridt blev
nadt tit at vedad en raskke konspjratoriske mader {som han ferst havde forseat at
lyve sig fra), fordi PET var i stand til at dokumentere disse ting.

Og en hovedkilde til PETs viden var, som alle ved, dobbeltagenten Oleg Gordi-

jevskij.
{Weekendavisen for den 2007.02.09 (bilag 014 - Rb. I / 44, pag. 01, afsnit 01
f.nd. )]

Jeg har f.eks. pavist, at IJD i sin gengivelse af en amerikansk artikel skrev det stik

maodsatte af, hvad den pagaldende artikel indeholdt. Dys, jeg pdviste, at han be-

drev deginformation eller for at sige det ligeud: Udbredte lgan. Og det er ikke et
enestdende tilfs|de.
(INTERNETAVISEN Jyllands-Posten for den 2007.02.27 {bilag 17 - Rb. I / 53, pag.
02, afsnit 02 f.ov.).]

I det falgende vil jeg forholde mig til nogle f8_eksempler p§ IDs utrolia betsndte
forhold til sandheden - det der | KGB-iargon hedder desinformatsiia,
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1 / 61, pag. 01, afsnit 02 f.nd.]

I skrivelsen hedder det, at PET ikke *umiddelbart” mener sig i stand til at afgsre,
om referatet udtrykker institutionens opfattelse eller alene en medarbejders per-
sonlige vurdering. Ved at klippe og klistre f8r 1D det til, at skrivelsen fastsldr, at
referatet "alene” er “udtrvic for den p8gzeldende medarbeiders personlige vurde-

ring af sagen”. En_100 pct, lagn.
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1/ 61, pag. 02, afsnit 02 f.ov.]

Harrls kritiserede derimod venstreorienterede for konsekvent at have haft en for-
kert opfattelse af Sovjetunionen og for at have talt for tilpasning. Den kolde Krig
var endt med en drgnende sejr for “den demokratisk-kapitalistiske ideologi og
dens system”, Dragsdahls artikel var 100 pct. ren - eller rettere - snavset ¢esin-

formatiop.
[Infermation for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. I / 61, pag. 02, afsnit 04 f.ov.]

JDs hvideri er kvalmende, Det var et skeendigt makvaerk, som KGB ikke kunne ha-

ve lavet bedre.
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1/ 61, pag. 03, afsnit 04 f.nd.]




De fem eksempler er kun et mindre udvalg af JDs_mangedrige desinformations-

virksomhed. Og de er ikke de varste,

[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1/ 61, pag. 03, afsnit 02 f.nd.]

Alle de oplysninger, som PET gprindelig_havde faet fra_Gordijevskii, de viser sia,
stort set, at veere rigtige, Det eneste punkt, hvor Dragsdahl ikke ville vedad, var.
at han havde faet_penge. Jeg vil veere 58 freek, i hvert Fald | denne forsamling, og
sige, at det er formentlia, fordi PET ikke er | stand tif at bevise, fordi bogholderiet,
det befinder sig i KGB's hovedkvarter | Moskva, og det har PET ikke adgang tit.
Jeg er helt sikker — jeg kan_jkke vide det - men_jeq er ret slkker p3, at Gordi-
ievskii ogsd pd det tidspunkt, oasd pd det punkt taler sandt.

[Udtaleise fremsat under frokostsymposion den 2007.05.10 arrangeret af "CEPOS
Center for Politiske Studier” ( bilag 026 -~ Rb. I 7 62) + b&nd.]

Felles for de to sager er ikke mindst det forhold, at G’s oplysninger kunne be-

kreaftes af PET's egen gfterforskning.
[Morgenavisen lyllands-Posten for den 2007.07.18 - bilag 186 — Rb. II / 28, pag.

01, afsnit 03 f.nd.]

Og det er direkte forkert, nar man p3star, at PET hovedsagelig kun havde Gordi-
jevskij-materialet at stotte sig til. Det var som saat PET's egen Srelange og qrua-

dige efterfgrskning, der bekreeftede Gordijevskiis oplysninger.

iMorgenavisen Jyllands-Posten for den 2007.07.18 - bilag 186 - Rb. II / 28, pag.
04, afsnit 02 f,ov.]

Man forstr Jergen Dragsdahls glezede over kommissionens taskenspilleri, Han_ er
sely ekspert p8 omrddet. Men det har som sagt ikke interesseret Den kongelige

Kommission.
[Morgenavisen lyllands-Pesten for den 2007.07.18 - bilag 186 - Rb. 11 / 28, pag.

04, afsnit 01 f.nd.]

Sagsegte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen idemmes straf - principalt en
betinget frihedsstraf og en tillagsbade, subsidizrt en bade.
Alt | medfgr af straffelovens § 268 og/eller § 267.

De eerefornarmende sigtelser kendes ubefgjet, jfr. straffelovens § 273, stk. 1.

Sagsggte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen tilpligtes helt eller delvis in
solidum med sagsegte (2) - (5) at betale sagseger kr. 400.000,00 i godtgprelse for
den skete kraenkeise med tilieeg af seedvanlig procesrente af kr. 250.000,00 regnet
fra udtagelsen af staavning og af kr. 150.000,00 fra den 2007.04.23.



Subsidizzrt:

01. Sagsggte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen tilpligtes at anerkende, at have
fremsat og udbredt de nedenfor anfgrte "sigtelser for ... forhoid, der er egnet til at ned-
satte den fornaermede {i.e. sagseger} i medborgeres agtelse:

Dragsdahl har senere pralet af, at _han fik tilkendt et "efter danske forhold pant
belgb og en total tilbagekaldelse af alle beskyldninger fra Ekstra Bladet." Han fik
125.000 kr. L dag kan det dokumenteres, at en stor del af oplvsningerne | Ekstra
Bladets artikler var sande

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 {bilag 003 - Rb. I / 08 pag. 03, af-
snit 03 f.ov.).]

Dragsdaht har setv givet udtryk for, at han "ser frem til, at historikere f3r adgang

til de primaere kilder, sd diverse myter kan blive afkrzeftet.” Her fatoer_afkreeftel-
sen af den myte, Dragsdahl selv har kunnet fremieegqe i kraft af de lukkede arki-

yer.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.14 {bilag 003 ~ Rb. I / 0B pag. 03, af-

snit 04 f.ov.).]

Dragsdahl jndremmede n|, at et af hans mgder med faringsofficeren Viadimir Mi-

nin var blevet forlagt tjl Roskilde. Som_grund angav han, at de to ikke havde @gn-

sket at blive genkendt. Han oplyste ikke hvorfor.

{Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 03, spalte 03.]

PET _mente, at Dragsdahi i virkelicheden var g8et_langt videre | sit samarbeide
med KBG, end han nu ville veere ved. PET's formél med 1986-samntalen var at give
ham en advarsel ved at afslgre, at man var vidende om hans kenspirative amagang

med KGB-officerer | Danmark og i udlandet.
[Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 03, spalte 04,]
PET's fortrolige konklusion til eget brug lpd sdledes: "Set med KGB-briller har
Dlragsdahl]s position [ ... ] veeret ualmindelig nyttig. Det er ikke uden grund, at
han pa et tidspunkt i Centret blev benzvnt som *nr. 17 i Danmark, men hvor me-
get man reeit har fiet ud af denne agent, kan der kun gisnes om." Pragsdahl var
altsd ifalge bade KGB og PET KGB-agent.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 - Rh. 1 / 08 pag. 05 afsnit
01f.nd.} ]

DIIS-UDREDNINGENS BILLEDE af Dragsdahis meriter er sa tilslarende, at det mé
betegnes, som vildledende, Det hedder biot, at han var "i PETs sggelys i kraft af
sing neere kontakter til ostblokkens pressefalk sdavel | Danmark som i Sovietunio-



nen."(7) Men der er intet om hans konspirative omganag med KGB-feringsofficerer
i Danmark og | ydlandet, Og det forties, at PET karakteriserede Dragsdah! som
agent. Selv om de danske efterretningstjenester via Gordejevskii fik "en enesta-
ende indsigt" i Sovjetunionens operationer | Danmark, er hans oplysninger ikke
anvendt, og han er heller ikke som Dragsdahl blevet interviewet | forbindelse med
udredningen, DIIS-udrederne har set det samme materiale | PET's arkiv, som
denne artikel bygger pd, og ma derfor vide, at PET ans8 Jeraen Dragsdahl for at
veere KGB-agent. Alligevel har man valgt at fortie dette forhold.

[Internetavisen Iyllands-Posten 2007.01.14 (bitag 003 ~ Rb. I/ 08 pag. 06 afsnit
01 f.ov.).]

Det er i gvrigt ikke kun Dragsdahl-sagen, som mildt saat er mangelfuldt belyst j
DIIS-udredningen Danmark Under Den Kolde Krig. Det samme ger sig geeldende

for adskillige andre [ her kursiveret 1 af KGBs danske agenter, villige hizlpere,

meddelere_og samtalepartnere.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 {bilag 003 - Rb. I/ 08 pag. 06 afsnit
02 f.ov.).]

Da jeg ferste gang for omkring to &r siden imste de relevante dokurmenter | PETs
arkiv, blev jeg mall@s. Ekstra Bladets p3stande var i alt vassentligt sande, oa
Dragsdahl| havde pé falsk grundlag f8et lukket munden pd bladet oq endda uret-

meessigt fAet en stor sum penge presset ud af avisen.
{Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.19 {bitag 004 - Rb. I / 18, pag. 02, af-

spit 04 f.ov.).]

Jeg var naturligvis spaendt p8 at se, hvordan den omfattende DIIS-udredning ville
behandle denne sag. Udredningen blev offentliggjort i sommeren 2005 og endnu
engang blev jeg méllgs: I stedet for at qive en retvisende fremstilling af Drags-
dahls hemmelige (konspiralive i PET-iarqon) meder med sine faringsofficerer j
Danmark og i udlandet, er udredningen fuldkommen tavs.

[Morgenavisen lyllands-Posten, Internetavisen 2007.01.19, pag. 01, afsnit 03
f.nd.]

Dragsdaht er ganske vist nzasvnt flere gange i udredningen, men |lzseren bliver

holdt | uvidenhed om arten af hans forhold il KGB, og det forties ganske, at hade
KGB og PET beteanede ham_som agent.

[Internetavisen Jyliands-Posten 2007.01.19 (bilag 004 - Rb. I / 18, pag. 02, af-
snit 06 f.ov.).]

Efter alt at demme var det Jykkedes Dragsdah] at forskraakke PETs ledelse med

henvisninger ti! kreenkelse af privatlivets fred og rigets sikkerhed og andet godt

fra hayvet.




02.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.19 (bilag 004 - Rb. 1 / 18, pag. 02, af-
snit 02 f.nd.).]

Da Dragsdaht om fredagen blev kontaktet af Jyllands-Posten og fik avisens resu-
mé af min artikel, videresendte han den amgdende til PET. Formentlig har han og-
s8 som tidligere mobiliseret indflydelsesrige politikere og embedsmazend. Det var
altsd den ifelge PET tidligere KGB-agent, det fik PET til at forspge at bremse min
artikel om agenten.

{Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.19 {bilag 004 - Rb. I / 18, pag. 02, af-
snit 01 f.nd.).}

Og min kritik af BIIS-udredningen gdr pd, at den fortier, at PET karakteriserede

Dragsdahl som "agent", selv om DIIS-udrederne havde kendskab til PETs vurde-
ring. Jeg mener naturligvis heller ikke, at en PET-medarbejders vurdering er det

endellge bevis for noget som helst. Men PETs oppfattelse kom jo jkkke ud af den bl

luft - det var en konkiusion, der blev naet, efter at Dragsdahl skridt for skridr blev

nedt tll at vedad en raekke konspiratoriske mader {som han_ferst havde forsgat at

lyve sig fra}, fordi PET var j stand til at dokumentere disse ting.
Og en hovedkilde tit PETs viden var, som alle ved, dobbeltagenten Oleg Gordi-

jevskij.
[ Weekendavisen for den 2007.02.09 (bilag 014 - Rb. 1/ 44, pag. 01, afsnit 01
f.nd.) ]

Jeg har f.eks. pavist, at JD i sin gengivelse af en amerikansk artikel skrev det stik
modsatte af, hvad den p3gsldende artiket indeholdt. Dvs. jeq plviste. at han be-
drev desinformation eller for at _sige det ligeud: Udbredte lpgn. Og det er ikke et

enestiende tili=idea,

[ INTERNETAVISEN lyllands-Posten for den 2007.02.27 (bilag 17 - Rb. I / 53,
pag. 02, afsnit 02 f.ov.).]

Alle de oplysninger, som PET oprindelig havde fiet fra Gordiievskii, de viser sia,
stort set, at veera riotioe, Det eneste punkt, hvor Dragsdahi ikke ville vedgd, var,

at han havde fiet penge, Jeg vil veere s8 frask, i hvert fald | denne forsamling. oa
sige, at det er formentlig, fordi PET ikke er i stand til at bevise, fordi bogholderiet,
flet befinder sig i KGB's hovedkvarter i Maskva, ng det har PET ikke adgang til.
deqg er helt sikker — jeg kan_ikke vide det - men jeq er ret sikker pd, at Gordi-
jevskij ogsad pd det tidspunkt, oas8 pd det punkt taler sandt.

[ Udtalelse fremsat under frokostsymposion den 2007.05.10 arrangeret af “CEPOS
Center for Politiske Studier” (biiag 026 - Rb. 1/ 62) + bénd.]

Sagsegte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen idsmmes straf - principalt en

betinget frihedsstraf og en tillzegsbgde, subsidizrt en bagde.
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03.

04.

Alt i medfer af straffelovens § 268 og/eller § 267.

De =refornarmende sigtelser kendes ubefgiet, jfr. straffelovens § 273, stk. 1.

Sagsggte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen tilpligtes at anerkende, at

have varet uberettiget til at fremsaatte de nedenfor anfarte udsagn:

"Arkiverne har vist, at lergen Dragsdahl var KGB-agent,” siger Bent Jensen, som
beskriver resultaterne af sine arkivstudier | en artikel i denne avis.
[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 001 - Rb. 1/ 05 pag. 01 m.)]

Informations tidligere chefredakter Torben Krogh kom Dragsdahl til undsatning
ved at hzevde, at enhver redaktsr kunne stemples som indflydelsesagent, fordi
det hegrte med til jobbet at lade sig bespise af udenlandske diplomater. Krogh
mente, at han selv havde fiet "et usadvanligt godt indblik i de overvejeiser og
motiver, “der pragede Kremls politik. Hverken Krogh eller andre KGB-
kontaktpersoner har dog kunnet pdvise en eneste lille oplysning, som resultat af
kontakterne. Oplysningerne gik den anden vej.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.14 (bilag 003 - Rb. 1 / 08 pag. 02, af-
snit 02 f.ov.).]

Jargen Dragsdahl bedrev uncder Den Kol Krig_kampagnejournalistik p8 basis af

falske dokumenter fremstillet af KGB, og dagbladet Information hvor han var an-
sat, bragte falske spionanklager mod sovjetiske systemkritikere. Det var DESIN-

FORMATION,
[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 - Rb. I / 34, pag. 01, af-
snit 01 f.ov.)]

Draasdahl oq Information lod altsd offentligheden_forst8, at der efter alt at dem-
me var tale om et gutentisk, amerikansk dokument, og at USA stod bag marxisti-

ske terrorbangders likvideringer og angre forbrydelser | Eurppa.
[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 ( bilag 008 - Rb. I / 34, pag. 02, af-

snit 03 f.nd.]

Der er imidlertid intet hos Gates_gm dobbeltheslutningens "katastrofale falger”.

Det er_helt Dragsdals egen opfindeise.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 - Rb. I/ 34, pag. 04, af-

snit 03 f.ov. in fine).]

Dragsdahis brug af Gordijevskij er lige s beteendt. Gordijevskijs fremstilling teg-

ner et billede, der for det forste understreger, at der ikke var vestlige planer om
et kernevbenangreb pa Sovietunionen; og at det for det andet var den sovjetiske
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ledelses egne konspirationsforestillinger og forfglgelsesvanvid, der frembragte

frygten for et vestligt angreb.
[Internetavisen Jyliands-Posten 2007.01.26 {bilag 008 -~ Rb. I / 34, pag. 04, af-

snit 04 f.ov.).]

Her var intet at misforstd. Dragsdahls artikel var 100 pct, ren eller rettere beskidt

desinformation.
[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.01.26 (bilag 008 - Rb. I / 34, pag. 05, af-

snit 02 f.ov.).]

For mig, der alts8 ikke er jurist, er det som samfundsborger forblgffende, at der

blandt jurister kan herske uklarhed om. hvorvidt det er strafbart eller e at arbej-
de for en fremmed efterretningstieneste ved - mod eller uden betaling — at tiene

denne maagts interesser f.eks. via desinformatien.
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 { bilag 016 - Rb. I / 43, pag. 02, af-
snit 02 f.ov.).]

Er arelange. Iintepsive og |yssky kontakter til diverse agenter for en totaliteer,

ie lig magt belra m_omfattet af "privatlivets fred”?
[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 - Rb. I / 43, pag. 02, af-
snit 04 f.ov.).]

Dragsdah! forseger nu at vinde sympati ved at fremstille sig selv som et patriotisk
"yidne”, der af egen drift i sin tid henvendte sig tif PET for med sine oplysninger
at hjelpe den danske hemmelige tjeneste i dens arbejde. Han henvendte sig imid-
lertid, fordi han folte jorden breende under sig, idet han var blevet bekendt med,
at PET havde ham_ i sgqelyset.

[Internetavisen Jyllands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 - Rb. I / 43, pag. 02, af-
snit 02 f.nd.).]

Han fortav sine konspirative meder med KGB-agenter 95 mystiske steder i Dan-

mark og i udlandet. Han bekreftede dem forst - o eget modstraebende - otte

méneder senere, da_han bley tilsagt af PET, og punkt for punkt matte indremme
de forhold, tienesten var vidende om 0g handfast kunne dokumentere.

[Internetavisen lylands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 ~ Rb. I / 43, pag. 02, af-
snit 02 f,nd.}.]

Det var | _kraft af politisk beskyttelse, at Dragsdahl denaang kunne triumfere, oo

at der blev beg8et en uret mod Ekstra Bladet og dets dyatige journalister. Har det-
te forhoid slet ingen interesse? Er der slet ingen kollegial harme over, at kolleger

dengang blev ofre for et justitsmord? Tilsyneladende ikke, Ekstra Bladet er jo ikke

som Information en fin, intellektuel og venstreorienteret avis, der lzses af de klo-

ge pa universiteterne og andre fine steder.
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[Internetavisen lyllands-Posten 2007.02.07 (bilag 016 — Rb. I / 43, pag. 03, af-
snit 03 f.nd.)]

I det folgende vil jeg forholde mig til nogle f8 eksempler pa 1Ds utrolig bet=ndte

forhold til sandheden_— det der | KGB-jargon hedder desinformatsiia.
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1/ 61, pag. 01, afsnit 02 f.nd.]

1 skrivelsen hedder det, at PET ikke "umiddelbart” mener sig i stand til at afggre,
om referatet udtrykker institutionens opfattelse eller alene en medarbejders per-

sonlige vurdering. Med af kfippe og klistre far JD det til, at skrivelsen fasts|8r, at

refera “alene” er "udtryk_for ¢en pdaseldende medarbejders personlige vurde-

ring af sagen”. En 100 pct. lggn.
[Information for den 2007,05.02 - bilag 222 - Rb. I / 61, pag. 02, afsnit 02 f.ov.]

Harris kritiserede derimod venstreorienterede for konsekvent at have haft en for-
kert opfattelse af Sovietunionen og for at have tait for tilpasning. Den kolde Krig
var endt med en drgnende sejr for "den demokratisk-kapitalistiske ideologi og
dens system”. Dragsdahls artikel var 100 pct, ren — eller rettere ~ snavset desin-

formation.
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. I / 61, pag. 02, afsnit 04 f.ov.]

1Pbs hykleri er kvalmende. Det var et skeendiat makvaark, som KGB ikke kunne ha-

ve lavet bedre,
[Information for den 2007.05.02 - bilag 222 - Rb. 1/ 61, pag. 03, afsnit 04 f.nd.]

De fem _eksempler er kun_et mindre udvalg af 1Ds manaearige desinformations-

virksomhed. Og de er jkke de vearste.
[Information for den 2007,05.02 - bilag 222 - Rb. I/ 61, pag. 03, afsnit 02 f.nd.]

Felles for de_to sager er ikke mindst det forhold, at G's oplysninger kunne be-

kreeftes af PET's egen efterforskning.
[Morgenavisen Jyllands-Posten for den 2007.07.18 - bilag 186 ~ Rb. 11 / 28, pag.

01, afsnit 03 f.nd.]

Og det er direkte forkert, ndr man pastar, at PET hovedsagelig kun havde Gordi-
jevskij-materialet at stette sig til. Det var som sagt PET's egen arelange og grun-
dige efterforskning, der bekreeftede Gordijevskiis oplysninger.

[Morgenavisen Jyllands-Posten for den 2007.07.18 - bilag 186 - Rb, 11 / 28, pag.
04, afsnit 02 f.ov.]

Man_forstdr Jergen Dragsdahls glzede over kommissionens taskenspiller. Han er

sely_ekspert pd omrédet. Men det har som sagt ikke interesseret Den kongelige

Kommission.
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05.

[Morgenavisen Jyllands-Posten for den 2007.07.18 - bilag 186 - Rb. IT / 28, pag.
04, afsnit 01 f.nd.]

Sagsggte (1), professor emeritus, dr.phil. Bent Jensen tilptigtes helt eller delvis in
solidum med sags@gte (2) - (5) at betale sagsgger kr. 400.000,00 i godtggrelse for
den ved de pdklagede udsagn pafgrte kreenkelse med tilleeg af seedvanlig procesren-
te af kr. 250.000,00 regnet fra udtagelsen af staevning og af kr. 150.000,00 fra den
2007.04.23.

For s8 vidt angdr sagsggte (2), ansvarshavende chefredaktgr Carsten Juste, sagsggte (3),
redaktionschef John Hansen, sagsggte (4), journalist Jette Elbask Maressa og sagsgdte (5},

journalist Sanne Gram:

01.

Sagsegte (2), ansvarshavende chefredaktgr Carsten Juste, sagspgte (3) redaktionschef
John Hansen, sagspggte (4), journalist Jette Elba=k Maressa og sagspgte (5) journalist
Sanne Gram tilpligtes at anerkende, at have fremsat og udbredt de nedenfor anfarte
“sigtelser for ... farhold, der er egnet til at nedsaztte den fornarmede {i.e. sagspger} i

medborgeres agtelse:

Forsker anklager
journalist for
KGE-samarbejde

Den Kolde Krig: Historieprofessor Bent Jensen har som den

forste gennemgéet Palitiets Efterretningstjenestes dokumenter om

Jjournalist Jorgen Dragsdahl: Han var agent for KGB, konkluderer

professoren. Dragsdahl erkender betaenkelig narkontakt med

KB; men afviser agentanklage og beskyider Bent Jensen for fusk.
[Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14, Forsiden: Overskrift og brodtekst. ]

Foto/Fotostat udvisende sagsgger med et "KGB-slips”,

(Af John Hansen, Jette Elbaek Maressa og Sanne Gram)

Journalist Jorgen Dragsdahl var agent for Sovietunfonens efterretningstieneste
KGB, i 1970'erne og 1980'erne. S8 veerdifuld pd den anden side af jerntezppet, at
KGB's hovedkvarter | Moskva kaldte Dragsdah! for "nr. 1" i Danmark.

Det er historikeren, professor ved Syddansk Universitet Bent Jensens konklusion,
efter at han som den forste har haft adgang ti dokumenter om Dragsdahl-sagen i

PET's arkiver.
nArkiverne har vist, at Jorgen Dragsdah! var KGB-agent”, siger Bent Jensen, som

beskriver resultaterne af sine arkivstudier i en artikel i denne avis.
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[Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14, Forsiden sp. 01.]

Morgenavisen Jyllands-Posten har talt med flere kilder, som kender til sagen. De-
res samstemmende billede er, at gransen tii egentiig agentvirksomhed er hdrfin,
men flere fremhaver samtidiq, at tilfeeldet Dragsdahl er et klassisk ekse

hvordan den kommunistiske p8virkping yunder Den Kolde Krig foreagik.

[Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 01.]

De kaldte ham

nr. 1 < foto/Fotostat. >
[Morgenavisen Jyliands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 02 f.ov.]

Den Kolde Krig: Var
Jargen Dragsdahl
sovjetisk agent |
1980'erne? Mistanken

mod den kendte
Information-journalist

har varet luftet far - og
arvist af retten - men i dag
fremisagger professor

Bent Jensen nye
oplysninger. Det fremgir
af ny8bnede arkiver, at
Paolitiets Efterretnings-
tjeneste overvigede
Jorgen Dragsdahl og |
interne dokumenter
beskrev ham som agent.
KGB-hovedkvarteret |
Kabenhavn kaldte ham
ifalge PET "nr. 1"}
Danmark.

[Morgenavisen lyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 02, sp. 00.]

Bent Jensen er | gang med

et storre forskningsprojekt
om Danmark under

Den Kolde Krig. Han har valgt
saerskilt at offentliggere sine
fund om Jorgen Dragsdahl

i denne redegorelse, hvor
han ogs8 g8r i rette med
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DIIS-udredningen.

“Danmark under Den Kolde
Krig". DIIS-forskerne har

haft adgang til det samme
afklassificerede arkiv-
materiale som Bent Jensen,
men de peyner ikike, at PET
amtalte Jargen Dragsdahl som

"agent” for KGB.
[ Morgenavisen Jyllands-Posten 2007.01.14: Sektion Indblik pag. 02, sp. 00. ]

02. Sagsegte (2), ansvarshavende chefredaktpr Carsten Juste, sagsggte (3) redaktionschef
John Hansen, sagsegte (4), journalist Jette Elbask Maressa og sagsggte (5) journalist
Sanne Gram idgmmes straf i medfar af straffelovens § 267.

03. De zrefornarmende sigtelser kendes ubefgjet, jfr. straffelovens § 273, stk. 1.

04. Sagsggte (2), ansvarshavende chefredakter Carsten Juste, sagsggte (3) redaktionschef
John Hansen, sagsggte (4), journalist Jette Elbzk Maressa og sagsggte (5} journalist
Sanne Gram tilpligtes helt eller delvis in solidum med sagsggte (1) at betale sagsgger
kr. 400.000,00 i godtggrelse for den skete kraenkelse med tilleeg af seedvanlig proces-
rente af kr. 250.000,00 regnet fra udtagelsen af steevning og af kr. 150.000,00 fra den

2007.04.23.
Af DE SAGSGGTES PROCESSKRIFT C af 2010.03.10 fremgar:

I steevningen patalte sagsegeren 11 udsagn i forhold til sagsggte 1, professor
Bent Jensen og & udsagn i forhold til de pvrige sagsegte. I replikken blev medta-
get yderligere et udsagn i forhold til sagsggte 1, og endelig blev der | sagsegerens
pracesskrift medtaget et nyt udsagn.

Imidlertid fremg8r det af sagsegerens pastandsdokument af 15. februar 2010, at
yderligere 20 udsagn nu patales i forhold til sagsegte 1.

PSstandsdokumentet indeholder s8ledes i alt 33 udsagn, der patales | forhold til

sagsggte 1.

Som oplyst under det telefoniske retsmgde den 3. ds. ger jeg til stptte for de for
sagsegte 1 nedlagte pdstande yderligere gasidende, at der er indtrade forsetdelse
vedrgrende de 20 udsagn, der ferst er patalt i pastandsdokumentet af 15. februar

2010, Herom henviser jeqg til straffefovens § 96, stk. 1.
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Jeg ger yderligere geeldende, at der vedrerende 16 af de udsagn, der fgrst er
medtaget | pAstandsdokumentet, tillige er indtrédt foresldelse i relation til pastan-
den om mortifikation, jfr. herved straffelovens § 76, stk. 5 (retfeligen: § 96, stk.

53.

Af Kommenteret straffelov Almindelig del - Kommenteret af Vagn Greve et.al. (8.
omar-bejdede udgave 2005) pag. 463, I 11 f.ov. fremgér:

§ 96 reguierer ikke strafansvarets foraidelse, men fastsatter frister for anlazggel-
se af privat spgsmal eller for at begaere offentlig patale. Bestemmelsen er saledes

en processuel bestemmelse.

TII stgtte for den i forhold til sagsegte 1), professor emeritus, dr. phil. Bent Jensen
subsidizrt nedlagte pSstand (04) agtes paberdbt, at sagsgger har forngden retlig
interesse i at {8 domfeaeldt sagsggte 1), professor emeritus, dr. phil, Bent Jensen |

overensstemmelse hermed.

Kgbenhavn, den 24. marts 2010

L
Iarbﬁgigﬁed ” Yy, ;
/ f///// -"’Z/l»%vm/vm

Henpi Holm-Nielsen
a?Vokat (H)
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